macht daB der pr1n21p1elle Reahsmus ine’ loglsche Folge des praktlschen
ist. Der praktische Realismus. ist d1e Haltung sowohl der Klassischen ' wie.
der ‘modernen expeumentellen I:hysﬂcﬁ und: zuglel. {
tung der Quantenmechamk Der" prmmpxelle ‘Realismus ‘entspricht ‘dem .
klassmchen ,,Weltbﬂ et Vom empmschen Standpunk aus ‘hesteht heute,
offenbar, kein Gmnd“ *mehr prmzxpxellen Reahsmus festzuhalten,, Der
Wunsch - danadh, der gleic wohl sehr verbre1tet ist, “tsprmgt ‘aus. einer
dritten. Auffassung, die wir. ‘als’ metaphysmchen Realismus bezeichnen
ksnnen.

Der metaphy31sche Reahsmus unterscheldet smh von, den b;sher b "pro-

geben. Er. besagt etwa’ ,,D1e Dmée existieren in W1rkhchke1t ‘Es:ist nv
die Frage, was"ein solcher Satz bedeuten mag; Fiir den prakt1schen Reahs—
mus ist er: eine: reme Tautologle denn d1e Dmge smd ]a dast durch ‘dle

zeugt, da.B d1e Welt ,,an
Welt von: Dmgen sei und fo - ! i n
die. Unabhanglgkelt ]eder nchtlgen Aussage uber D‘ ge Vo 01
‘Erfahrung ‘

Es ist wichtig, zu erkennen, .daB der metaphysxsche Reahsmuy keme*‘ijj
w1ssenschafthche These sondem eme Weltanschauungsform 1st Er gewahrt

vorkommen wie! ,,Kolumbus“ der den Mut besaﬁ a]les‘
‘Land zu. verlassexr in; der fast wahnsmmgen Hoﬂ?nung j

Nitheoretrsche jal-

1hre Konse(iuenzen D1e erite folgenchhge Welterblldung ist dle Lehre'
von Berkele y, daB wir uberhaupt michts iiber eine wirkliche Welt .
wissen. Wir brauchen nicht auf Bler kel le'y.s: einzelne Argumente einzu-
agehen, es genugt der Hmwels daB ]a, }eder Smnesemdmck Trug, Tau-

gang mcht daﬁ de,n Smnesemdrucken ‘keme wn'khche Welt entsprechen
karm sondern. nur, daf ihnen keine wirkliche Welt zu entsprechen braucht;
‘l»Labje ben dies geniigt, um jeden ScthB von der Erfahrung~auf die: wirk-

en’;werten ‘Die niichste, Wlederum folgeuchhge Stufe stellt
VH‘

umeund M ach dar, die als prmzxpleller Sensuahsmus

 dem: pr1n21p1e11en Realismus’ analog gegenubergestellt werden kann. Sie:

argumentlert Der metaphy51sche Reahsmus, der” behauptet hinter den
Sinne empﬁndungen stehe ‘eine wirkliche ‘Welt, und"der Solipsismus; der
) ‘hinter .den Smnesempﬁndungen stehe' keine wirkliche Welt,
sxnd belde grundsatzhch ‘weder beweisbar noch Wlderlegbar ‘da sie das
einzige: Bewelsmlttel das sie besfczen, idie Erfahrung, nicht als Beweismittel.
i“ ‘ n“lassen AIso sind’sie tibe: aﬁpt keme w1ssenschafthchen Siitze, son~
dem Aur ein: MIBbrauch der Worte. Es ist'ein . Mbirauch der Worte, den

t ,,w1rkhch auf eine - ]enselts ]eder mogllchen Erfahrung 11egende

‘den Charakter des ,,bIoBen Schems 2u. geben S1nd uns; nur’ Slnnes—
empﬂndungen gegeben 50 konnen auch nur sie und i abgele1tetem Smn,

muB auf Smnesempﬁndungen‘ zuruckgefuhrt werden konnen
Als:Kritik des; metaphysischen Realismus st dieser Gedankengang éine
der qchonsten Anwendungen des method1schen Pnnmps, dem auch wir uns.






Umsfanden einen praz1sen ‘
geleistet; wenn'’ er uns: ma
darauf Welche Phanomene

das nui - d1e Ubung in dJeser Art der Besmnung verle1ht ka_ |
hoffen, in- tiefere phllosophlsche Fragen emzudnngen Ji
Als posmve Behauptung verfallt der pnnz;paell ‘Sensua.hsmus abe' dem-

,,Empﬁndungén an sxch gegeben Vielmehr nehmen WL, {ummttelbar
Dinge* wahr an denen efst eine neue‘Kcnzentra’uo‘ def Anfr erksamkelt
einzelne- Empﬁndungselemente «éntdedkt, Wir 'schen micht. Farbﬂécke, Son-
dern Biume, Menschén, ja chef‘Freudxe«‘ auf einem Gesicht == eine* ea !

die kein: Ding ist; ‘abernioch . wemger eine S1nnesempﬁndung Es istieing:.
bloBe Hj ‘pothese — und vermutlich'eine falsche —,'dal} J‘ch alles unserem
Bewuﬁtsem hinsichtlich der Dinge Gegebene in ¢lementare Smnesempﬁn— '
dungen analysxeren lasse Die Antwort, nnmerhm hitten wir doch dle
Dmgbegmﬂ‘e selbst als Kmder erworben zur Zusammeniassung der Zu-
niichst dlsparat vorliegenden Empﬁndungen, trifft. den.m“thodlschen Sinn:
unseres: Emwandes mcht Denn unser erwachsenes BewuBtsem kennen W1r

kannter Anfang, »sondern nur der heutxge Stand dlenen Vermuthch deuten :
wir die. . Hypothese der Analys1erbarl<elt in elementare Empﬁndungen in
die kindliche Entwmklung hmem' Und”dlese Hypothese selbst ist im Grunde
ein Relikt' des Realismus, denn upsere Annahme distinkter Sinnesempfin-
dungen ist we1tgehend dUICh unsere Kenntms der Smnesorgane bestimmt.
“Es ist die Aufgabe der smnesph-, glschen und -psychologischen For-
schung, den. . berechtlgten P 3 tlschen Sensuahsmus ‘vom, pr1nz1p1ellen
ebenso. abzugrenzen oy S d1e Quantenm : amk xm Paﬂ des Reahsmus
getan hat. — R g ;
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: nnt Er hat aber kemen neuen poutwen Ansatz an die Steile des
fenen gesetzt, sondern lechghch das PrmZ1p der oben dargestellten

Wlssenschaft beruht daré daB den: Phanomenen (dem Gegebenen) Sym-
’b@le (Worte, mathematxsche Zeichen) zugeordnet werden. Sie besteht in
dem Versuch, zwischen /diesen Symbolen Verknupfungen herzustellen,
welche‘ die zwxschen den hanomenen bestehenden Verkniipfungen struk-
“tirgleich abbllden Dem' Sinn: der Symbole entsprechend gibt es Verkniip-
fungsregeln Den Regeln w1dersprechende Verknupfungen sind mcht falsch,
sondem sinnlos, So:z. B. gramm °"sch unmbgliche Sitze oder mathematisch
unmoglxche Behauptungen wie; ,,Der dritte. Brennpunkt dieser Ellipse
of Ia. ¢ Oft st die Smnlomgkelt eines: Satzes. oder einer Frage
©ine groBe Entg eckung, wie:- ,,Wurzel welcher algebralschen Glemhung ist.
w52 oder: “Wo, beﬁndet s1ch dleses Elektron gegebenen Impulses?“Letztere
Frageist in der klassmchen rPhys1k smnvoll in der: Quantenmechamk sinnlos.
Gegen diesen’ Gedankengang ‘st mchts “emzuwenden, wenn geklart ‘ist,
unter welchen: Bedmgunden man uberhaupt wissen kdnn, ob ein Satz sinn-
1os ist. In Strenge ist dazu notwendlg, daB der Satz einem: geschlossenen
System mathematischer Sitze angehért, in dem mian: eindeutig entscheiden -
inn,. 'welche AuSSagen uberhaupl gebildet und welche bew1esen werden
'konnen Es ist bemerkenswert, daB dies nicht nur in der’ reinen: Mathematik,
‘sondern; atich i, der PhySJk ‘gesdiehen kann Vorbedmgung dafiir ist' das
“Bestehen. emer in ‘sich gese?nlossenen Theorie: der ]eweﬁs betrachteten Phi-
nomene:. Man kann also vor-der Aufste]lung einer: derartlgen Theorie die
Smnlomgkelt einer Behauptung hechstens vermuten,. aber nicht beweisen.
Ferner bleibt wegen der. Unabgeschlossenhmt der Erfahrung stets der Vor-
‘behalt kunftlger Rev1s1on der Theone DaB man: angesmhts d1eses Vor-

zeltxgen beheblg genauen
 Viere barkelt von: Wellen-
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‘er nchtlg, sagt aber mcht mehr aus, als dle Wlssenschaft schon welﬁ Er ist
dann gew1ssermaBen die Nullmenge unter den philosophischen Systemen
mit dem Verdlenst der radikalsten Selbstkritik, Er hat wen‘er das Verdienst,

gewmse W1cht1ge lOngChe Sachverhalte bekanntgemacht zu haben Tatsada—

i der Symbole 7t den Phanomenen exgenthch zugeht W1r habeh ja bemerkt :
daB ]edes Wort uber dle Phanomene ’1m strengen Sinn hmausgeht Anderer~

zelchnen m1tzute1 exi und zu unterschelden Das bedeutet aber, daB

exgenthch gar nlcht Jm Bemtz der Phanomene sind. Das am unzwelfelhaf-

' testen: Gegebene 1st fm emen Phllosophen, der swh. an die Phinomene

halten will, immer, noch 'dle Sprache selbst. Es. beda_ £ jedesmal einer be-
: sonderen Anstrengung, wenn! nachdep £t werden soll, ob. ein Wort oder
_ein Satz die Phinomene wwderglbt wund das Ergebnis dieser Untersuchung

kann stets nur in Satzen ausge‘;prochen Werden, welche andere Waorte. np=
untersucht benutzen Paradox kénnte man dem posxtlvxstlschen Glaul fs-
bekenritnis: sES g,1bt nur das- Gedebene entgegenhalten: ,,Es gxbtl gar‘

kein Gegebenes ‘oder lisher genauer: ,,Es gibt kein' definitiv oder schlecht-
hin (,egebenes Unsere Erkenntmsarbelt gleicht dem Entwirren eines
Gamknauels be1 dem wir die
von ein paar frelgelegten i
,s&n-exten hiissen.: RO

stens em paar Sterne, an denen wir uns onentleren komlem‘p
‘Die Physik hat sich in ihren spezxellen Fragen in den letzten ]ahrzehnten
mehrfach in einer ghnlichen Lage befunden. s, hat sich dabei 6fters be-

¥

Enden mcht in der Hand haben, sondernj

jener Regel ! keine Ausnahme. Wird also
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withrt, wenn man die Fragerichtung umkehrte und gerade den Sachverhalt,

‘der dle Quelle aller Schw1er1gkelten war, voraussetzte und zum Ausgangs— '

stellt ten wir fest daB schon das emfachste Erfahrungsurtell Bﬁhauptungen
mvolv1ert deren Inhalt wir weder erfahren; haben m)ch jein. Vollstandlgkelt
.erfahren koninen. Empme ist. ohne mchtempmsche Elemente meht moghch

thtempmsch 1st em ande :
Problemkreis der Phllosophle'

Rl S e

TiL. Kant"und’ idi&@uéﬂféﬁtﬁé&iénik‘

1. Thesen Kan i ; nhen hier nur: gleldusam einen Pfeﬂer des
groBen Baues der K antsohen Phllosophxe betrachten, frelhch den zen-

i alen: seine! Lehre: von' den Vorbedmgungen und\ dem, Ob ekt der emp1

‘nschen Erkenntms Sie 1st angedeutet. dusch’ éhe Zwel .. Gegensatzpaare,

a priori — 2, postenon ‘und Ersehemung — Ding an sich.
T Naéh K ant hebt zwat* alle unsere Erkenntnis mit der Erfahrung an,
; p, aber incht alle s der’ Erfahrung Es gibt vielmehr Erkennt-
nlsse a pnon d. . Erkenntmsse, dleuhre Reohtfertlgung nicht der Erfah-
rung entnehmen Wie kann man nachwelsen, daB- es. solehe Erkenntmsse
ta‘ sichlich, glbt und wie kann man begrexfen, daB3: es sie geben kann?
LA priori ‘sind: nach K ant a]le die: Erkenntmsse, denen Notwend1gke1t

und Allgememhelt zukommt. ,,Erfahrung lehrt uns - zwar, ' 1daB etWas SO

oder so “beschaffen - se1 aber nicht, daB es nicht anders sein konne. Findet

sich' also erstlich. em atz :der zuglelch mit seiner Notwendigkeit gedacht‘
wird, so- ist er*ein Urtexl a priori .. . Zweitens: Erfahrung gibt memals_g

Jhren Urt°1]en wahre oder strenge, sondem nur angenommene und kom-
parative Allgememheﬂ: (durch Induktion), so daB s elgenthch heiflen
muf: S®v1el fiv bisher wahrgenommen haben, findet sich von dieser oder
1 Urteil in qtrenger AIIgemem—

Wort fun a pnorl er treten’ damit in den.





